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Flille auch strengen Anfordcrungen genugenden 
Fehlergrenzen scheint rnir persiinlich zuniichst 
nicht geboten, wenn auch eine Ausgleichung ein- 
zelner UngleichmiiBigkeiten in Frage kommen 
kijnnte. Wohl aber wHre es angiingig, be- 
sonders genaue Geriite, etwa solche, deren 
Fehler nur die Hiilfte der zuliissigen Grenze 
erreichen, durch ein besonderes Merkmal 
oder eine Bescheinigung auszuzeichnen, wie 
dies in Shnlichen Fallen bei den von der 
Physikalisch-Technischen Reichsanstalt ge- 
priiften Thermometern geschieht, deren Fehler 
gewisseBetriige nicht uberschreiten. Eine solche 
Auszeichnung wiirde ebenso im Interesse der 
Verfertiger, wie der Gebraucher liegen und 
auch im wesentlichen einem Wunsche ent- 
sprechen, der s. Z. von einigen Fabrikanten 
und spiiter von W a g n e r  (S. 36 der IIabili- 
tationsschrift) geiiuoert wurde. In Fiillen, 
in denen auch diese Genauigkeit nicht aus- 
reicht, bliebe dann noch die Angabe des 
Fehlers und fur geteilte Geriite die Aus- 
stellung von Korrektionstafeln, d. h. die 
Fehlerangabe fur jedes ccm. Solche Antriige 
sind bisher nur selten an die Normal- 
Eichungs - Kommission herangetreten, die 
ihnen stets nachgekommen ist und auch 
weiterhin nachkommen wird. 

SchlieOlich m6chte ich nochmals hervor- 
heben, d d  es wegen der Verschiedenheit, die 
in dem Verhalten des Wassers und der Titrier- 
flussigkeiten in Rezug auf Nachlauf und Be- 
netzungsriickstand besteht, immerhin fraglich 
erscheinen kann, ob durch eine merkliche Ver- 
engerung der Fehlergrenzen fiir die wichtigsten 
Geriite, die Biiretten und Pipetten, auch eine 
eff e k  t i v e  griiflere Genauigkeit erreicht wer- 
den wiirde. Um diese zu sichern, kijnnte man 
n6tigenfalls fiir einzelne FJtissigkeiten oder 
auch fiir einzelne Gruppen solcher von 
gleichem Verhalten in den fraglichen Be- 
ziehungen besondere niiretten und Pipetten 
einfuhren und entsprechend kennzeichnen . 
deren Fehler dann nicht durch Auswlgung 
mit Wasscr, sondern mit der betr. Fliissig- 
keit zu ermitteln wHren. Die hierzu er- 
forderlicben Arbeiten sollrn in niichster Zcit 
in AngrX genommen werden. 

Zur Titration der Schwefelslure 
mittels Benzidin. 

Von Wolf Johanner Mtiller. 

Auf Seite 818 Heft 34 dieser Zeitschrift 
ergreift Herr R a s c h i g  noch einmal das Wort 
zu der Frage der Schwefelsiiuretitration mittels 
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Renzidin. Ich beabsichtige nicht, auf die 
persiinlichen Bemerkungen IIerrn Rasc l i  i g s  
zu erwidern, sondern miichte nur einige 
sachliche Punkte erBrtern, beziehungsweise 
richtig stellen. 

Herr R a s c h i g  hat die von rnir ausge- 
sprochene Ansicht, da6 seine Abiinderung 
meiner Methode in der Ausfiihrung lang- 
wieriger ist, als die ursprtingliche, durch die 
genaue Beschreibung seiner Prozedur nur 
bestiitigen kiinnen. E r  schrznkt in der zweiten 
Mitteilung den Bereich seines abgehderten 
Verfahrens stark ein, wodurch ein weiterer, 
in der ersten Abhandlung behaupteter Vor- 
teil, niimlich die Moglichkeit einer Titration 
in beliebig saurer Liisung, verloren geht. 

Sachlich falsch ist die Behauptung Herrn 
R a s c h i g s ,  meine LBslicbkeitsangabe sei etwa 
urn das 20-fache zu hoch gegriffen. Unter 
Liislichkeit versteht man wohl allgemein den 
Gehalt einer gesiittigten LBsung bei einer be- 
stimmten Temperatur.; diese beiden Kenn- 
zeichen fehlen den Zahlen Herrn R a s c h i g s ,  
die nur fiir eine ganz bestimmte Arbeits- 
weise gelten und mit einer LBslichkeits- 
angabe iiberhaupt nicht verglichen werden 
konnen. 

Auf die zahlenkritischen Bemerkungen 
IIerrn R a s  c h i g s  brauche ich nicht einzo- 
gehen, da jederman sieht, daB die so stark 
gerijgten 6/,m ccm durch die Berechnung 
aus dem aliquoten Teil entstanden sind 
und bei der Berechnung, die nur a d  
4 Stellen ausgefiihrt ist, garnicht beriicksich- 
tigt sind; die von Herrn R a s c h i g  gefundenen 
Rechenfehler betragen 0,04, bcz. 0,05 Proz. ; 
fallen also weit in die Abrundungsgrenzen, die 
Herr R a s c b i g  selbst benutzt. Die Frage, 
ob man die Abrundung an den ccm, die bei 
der Titration erhalten 'sind, oder an dem 
daraus berechneten Resultat vornehmen soll, 
scheint sich Herr R a s c h i g  nicht gestellt zu 
haben. 

Was die Kiestitration anlangt, verweise 
ich a u f  die jetzt erschienene Abhandlung in 
der Zeitschrift fiir analytische Chemie Bd. 42 
S. 478ff., wo die Entfernung des F' a e n s  aus 
z u  titrierenden Flussigkeiten genau beschrie- 
ben ist. 

Die Beobachtung, daO schwache Siiuren 
die Reaktion stiiren, ist bei mir von Herrn 
H o b r e c k e r  schon gemacht worden; es er- 
scheint rnir nicht unwesentlich, darauf hin- 
zuweisen, daO ich rnir die Anwendung der 
Methode bei Gegenwart verschiedener Siiuren 
ausdriicklich vorbehalten habe, und daO eine 
grofle Anzahl von Beobachtungen, die noch 
nicht publiziert sind, vorliegen. 




